
Reactie Niya Vastgoed Beheer  
  
Ik kan u vertellen dat wij het door u benoemde artikel 10.2  uit de huurovereenkomst niet gebruiken 
voor huurverhogingen.   
Wij hebben bij huurders die eventueel dit artikel in hun huurovereenkomst hebben alle jaren de 
wettelijke huurverhoging die door het rijk wordt vastgesteld toegepast.   
   
Ik geef hieronder een toelichting op de vragen uit uw mail:  
   
Was u bekend met de mogelijk verstrekkende implicaties van Richtlijn 93/13/EEG voor contracten 
in de vrije huursector?  
Nee hier waren wij niet mee bekend, maar wij gaan ons hier nu meer in verdiepen en contracten 
waarin het gebruikt is aanpassen.  
   
Maakt u op dit moment in nieuwe huurcontracten gebruik van vergelijkbare 
prijswijzigingsbedingen?  
Artikel 10.2  uit de huurovereenkomst staat inderdaad ook in andere huurovereenkomsten, echter 
wordt dit artikel zo als eerder genoemd niet gebruikt.   
   
Bent u het eens met hoogleraar Marco Loos dat het prijswijzigingsbeding in de overeenkomst van u 
met Wim Roos mogelijk niet voldoen aan Europese Richtlijn?  
Het zou mogelijk kunnen zijn dat de heer Loos inderdaad gelijk krijgt, dat artikel 10.2  niet voldoet 
aan de Europese richtlijnen.  
   
Als u het eens bent met Loos, bent u dan ook bereid hiervoor te compenseren?  
Nee wij zijn niet bereid te compenseren, omdat wij geen gebruik hebben gemaakt van 
artikel 10.2  uit de huurovereenkomst.  
  
  
Opmerking redactie: De naam van de huurder is vanwege privacyoverwegingen uit de 
reactie van Niya verwijderd, de verdere reactie is daarmee niet inhoudelijk veranderd.  
 


